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Editorial

’'usage de la Langue des Signes, & « implantation cochléaire » qui tend a redonner une

perception auditive aux sourds totaux, les médecins, les éducateurs et les chercheurs
ont mené une approche réparatrice et normalisante des problémes posés par la surdité grave
en tentant de privilégier la restauration d’une fonction auditive déficiente et de développer la
mise en action de la « boucle audio-phonatoire », indispensables & I’établissement du langage
oral, spécificité essentielle de I’espéce humaine. La réintroduction de la « Langue des Signes »
dans le systéme éducatif, de nos jours, donnant aux sourds une langue que certains qualifient
de « langue naturelle des sourds », peut sembler au contraire constituer une tentative de rem-
placement de la fonction auditive déficiente, par Iinstauration d’un nouveau mode de
communication.
Cette dualité, qui a pu paraitre a certains moments conflictuelle, aboutira peut-étre, dans une
rigoureuse synthése harmonieuse, a une meilleure connaissance des capacités d’utilisation de
I’ensemble des moyens permettant aux sourds de s’insérer au mieux dans le circuit de la com-

Y

munication, dont ils sont cruellement, et de plus en plus, exclus & notre époque.

D u Congrés de Milan qui, au siécle dernier, bannissait de ’éducation des enfants sourds

Le message verbal n’est recu, analysé, décodé, intégré, engrammé et donc mémoris¢ que si ’appa-
reil récepteur du tympan a la zone temporale du cortex cérébral est parfaitement fonctionnel.
Le fonctionnement de I’ensemble de ce systéme auditif dépendra non seulement de son intégrité
anatomique mais aussi de I’enrichissement de son tissu neuro-sensoriel par I’apport des infor-
mations extérieures dés qu’il devient réceptif. On a pu, en effet, démontrer I’appauvrissement
cellulaire des noyaux et relais des voies auditives privées de stimulations.

Le langage oral s’élabore a partir des compétences du nouveau-né qui développe ses capacités
ou compétences sensorielles (non seulement auditives mais aussi visuelles), cognitives, motrices
et sociales, génétiquement programmées, au contact de I’environnement et dans une conduite
interactive.

L’apparition du langage, qu’il soit oral ou signé, demeure, en outre, sous la dépendance de capa-
cités de maturation et de plasticité cérébrale que conditionnent pour une part importante 1’dge
des acquisitions et la « période critique », & ne pas laisser passer. Cette notion est confirmée
par les résultats limités de ’implantation cochléaire tardive des sourds pré-linguaux, ou bien par
la perte relativement précoce des larges capacités discriminatives des contrastes phonétiques que
possédent les trés jeunes enfants, alors que 1’adulte ne conserve seulement que la discrimination
des oppositions le plus souvent rencontrées dans sa propre langue.

La neuro-physiologie et la neuro-psychologie, la linguistique, I’informatique avec notamment les
avancées nouvelles en matiére d’intelligence artificielle, I’électronique avec ses possibilités pres-
que illimitées de traitement du signal et d’enregistrements ou de stimulations électrophysiologi-
ques, la biologie moléculaire avec les progreés espérés de la connaissance du génome humain con-

b

courent presque A part égale vers un approfondissement de nos connaissances.

Les textes présentés dans ce numéro balaient donc un champ trés large de I’ensemble de ces
problémes et rendent compte de 1’étendue de ’AUDIOPHONOLOGIE, discipline encore mal
connue dont « Iobjet est I’étude de 1’audition, la phonation, la parole et le langage chez
’homme ».

La floraison des travaux dans le domaine et la progression de nos connaissances en matiére de
physiologie de Voreille interne, de neuro-psychologie ou de linguistique ne doivent cependant
pas masquer la fragilité et la relativité des progrés accomplis.

Lucien MOATTI*

* Unité d’Audiophonologie infantile, Service d’Oto-Rhino-Laryngologie (Pr E.N. Garabedian), Hopital d’Enfants Armand-
Trousseau, 75012 Paris, France.
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La perception du langage parlé :
une approche comparative

J. SEGUI

Laboratoire de Psychologie Expérimentale, Université René-Descartes et CNRS, Paris, France.

Dans ce texte sont examinés quelques résultats récents sur la perception du langage
parlé chez le trés jeune enfant et chez I’adulte. Ces résultats mettent en évidence
le role essentiel de I’organisation phonologique de la langue dans la détermination
des procédures d’analyse du signal de parole. I

Seule une approche comparative peut permettre de distinguer les propriétés spécifi-
ques et générales du systeéme de traitement.

Mots clés : Perception de la parole,
Structure phonologique,
Approche comparative.

Speech perception : a comparative approach

In this paper we examine some recent results concerning speech perception by very
young children and adults. These results show that the nature of the speech proces-
sing device is strongly related (o the phonological organization of the listener’s
language.

In order to distinguish between specific and non specific properties of the speech
processing system it is necessary to adopt a comparative approach.

Key words : Speech perception,
Phonological structure,
Comparative studies.
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J. Segui

endre compte de la perception du langage parlé
R souleve des difficultés si considérables que nom-

bre de théoriciens proposent d’envisager 1’exis-
tence d’un module spécifique pour le traitement des sons
de parole. D’aprés ces auteurs, les mécanismes utilisés
pour la perception de ces sons différent radicalement
de ceux utilisés pour la perception des sons non linguis-
tiques. En particulier, le traitement des sons de parole
ne pourrait se comprendre que par référence aux méca-
nismes impliqués dans leur production (Liberman, 1982).
Indépendamment de la validité de cette proposition
théorique, nous voudrions montrer dans ce bref article
que I’étude de la perception du langage parlé exige éga-
lement de prendre en considération d’une maniére trés
précise les propriétés phonologiques de la langue de
I’auditeur (pour une présentation récente de la relation
entre perception auditive et perception de la parole, voir
en particulier le chapitre V de ’ouvrage publié sous le
nom collectif de Calliope, 1989).

NOTRE LANGUE ET SA PERCEPTION

I1 est d’observation courante que notre perception du
langage parlé différe de maniére assez radicale quand
nous traitons les énoncés de notre propre langue et ceux
d’une langue étrangere. En particulier, tandis que le dis-
cours en langue étrangére nous semble se dérouler de
facon essentiellement continue, sans aucune interruption
notable (nous avons affaire & un « flot de paroles »),
nous percevons les énoncés de notre langue comme étant
constitués par des suites discrétes de séquences de sons
correspondant aux unités significatives de base. Les
séquences de mots sont a leur tour pergues en tant que
constituants de la phrase séparés par des pauses.

Il est clair que cette différence dans la maniére dont
nous percevons les sons de notre langue et ceux d’une
langue étrangére dépend fondamentalement des connais-
sances linguistiques que nous avons intériorisées au
cours de I’acquisition, bien plus que de la nature acous-
tique des signaux de parole de I’'une ou P’autre langue.
En effet, I’onde acoustique constituant le signal de
parole est aussi continue, variable et généralement brui-
tée, en francais que dans n’importe quelle autre langue.
Bien que relevant du simple « bon sens », cette obser-
vation montre clairement que I’étude de la perception
du langage ne peut s’effectuer sans faire référence a une
langue particuliére ayant sa propre organisation phono-
logique, morphologique, syntaxique, etc.

S’il est vrai qu’en tant que psycholinguistes notre but
est de comprendre la perception du langage plutdt que
la perception du frangais, du russe ou du japonais, ce
n’est qu’a partir de I’étude de la perception de diffé-
rentes langues que nous pourrons dégager les proprié-
tés générales et spécifiques de la perception. Le déve-
loppement d’une démarche comparative en psycholin-
guistique apparait alors comme une nécessité.

Une question fondamentale dans ce domaine est d’éta-
blir dans quelle mesure le fonctionnement du systéme
de perception d’un locuteur peut &ire déterminé par les
propriétés de sa propre langue.

Dans la suite de cet article, nous illustrerons 1’intérét

e d’une démarche comparative en psycholinguistique en
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faisant référence a certains travaux récents conduits aussi
bien chez les trés jeunes enfants que chez les adultes.

CAPAC]TES PERCEPTIVES
DU TRES JEUNE ENFANT

Depuis le début des années 1970, et grace tout particu-
lierement aux travaux de P. Eimas et de ses collabora-
teurs (Eimas, 1973), les psycholinguistes ont mis en évi-
dence une différence importante dans la maniére dont
les trés jeunes enfants et les adultes percoivent le lan-
gage parlé. En effet, tandis que les adultes discriminent
sans difficulté les phonémes de leur propre langue mais
sont souvent incapables d’en faire de méme pour des
oppositions qui ne sont pas pertinentes dans cette lan-
gue (on connait la difficulté des sujets japonais a dis-
criminer entre /1/ et /r/), les trés jeunes enfants sem-
blent en mesure de discriminer entre tous les contrastes
phonétiques susceptibles d’étre exploités par n’importe
quelle langue naturelle.

Les capacités de discrimination phonétique des enfants
sont donc plus « ouvertes » que celles des adultes. Tou-
tefois, cela ne signifie pas que la perception de la parole
chez enfant différe radicalement de celle de ’adulte,
car, dans les deux cas, cctte perception est de nature
catégorielle. En effet, les enfants et les adultes s’ave-
rent incapables de discriminer entre des stimuli qui
appartiennent a une méme catégorie phonétique. Par
exemple, s’il est clair que du point de vue acoustique
la réalisation du phonéme /b/ varie selon son contexte
de réalisation, ces variations sont sans conséquence sur
le plan perceptif. Aussi bien I’adulte que ’enfant per-
coivent les différentes réalisations de /b/ comme étant
¢quivalentes et clairement différentes de n’importe quelle
réalisation d’un autre phonéme (par exemple, /p/).
Compte tenu de ce qui précéde une question fondamen-
tale sera d’établir comment un enfant, dont les capaci-
tés de discrimination pour les sons de parole sont trés
« ouvertes » a la naissance, devient peu a peu un audi-
teur « natif », c’est-a-dire un auditeur sensible essenticl-
lement aux contrastes phonétiques de « sa » langue.
Afin d’aborder ce probléme, une voie privilégiée a con-
sisté a comparer la performance de discrimination des
enfants et des adultes a des contrastes phonétiques d’une
langue L2 qui ne sont pas pertinents dans la langue de
leur environnement (L1). Ces performances seront par
ailleurs comparées a celles des adultes monolingues de
L2.

Par exemple, J. Werker et al. (1981) ont étudié la per-
formance d’un groupe d’enfants anglais agés de 6 a
8 mois et d’un groupe d’adultes de méme langue 3 dis-
criminer entre deux phonémes de la langue hindi qui
sont généralement percus par les adultes anglais comme
correspondant a des réalisations du méme phonéme /t/.
Les performances observées seront comparées a celles
d’un groupe d’adultes hindi.

Les résultats montrent que la performance des enfants
anglais est proche de celle obtenue par les adultes par-
lant hindi et différe trés clairement de celle des adultes
anglais. En effet, tandis que les enfants anglais et les
locuteurs adultes de I’hindi discriminent sans difficulté
les deux phonémes de I’hindi notés /t/ et /T/,
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les adultes anglais se montrent incapables d’effectuer
une telle discrimination. La performance des enfants
anglais est donc comparable a celle des adultes locuteurs
de I’hindi et différente de celle des adultes anglais.
Par la suite, Werker et ses collaborateurs (pour une
synthése, Werker, 1989) ont conduit une série de tra-
vaux du méme genre en utilisant des groupes d’enfants
de différents dges afin de « suivre » de plus pres I’évo-
lution de leurs capacités de discrimination pour des sons
de parole.

Ces études ont permis de « dater » de manicre assez
précise le « déclin » des capacités de discrimination des
enfants pour différents types de contrastes non perti-
nents dans la langue de leur environnement. Ces tra-
vaux ont montré, en particulier, une évolution trés
importante des capacités de discrimination des enfants
a Dintérieur de la premiére année de vie. En effet,
jusqu’a I’age de 6-7 mois, la capacité des enfants pour
des contrastes phonétiques non pertinents dans la lan-
gue de leur environnement reste trés élevée. Apres 8
mois, cette capacité semble décliner assez rapidement de
maniére telle qu’a la fin de la premiére année de vie
I’enfant est sensible essentiellement aux seuls contrastes
phonétiques de sa propre langue. La capacité a discri-
miner entre des sons de parole qui s’opposent sur un
contraste phonétique non pertinent semble donc dimi-
nuer de maniére radicale a la fin de la premiere année.
Il est important de souligner cependant que cette affir-
mation n’est pas généralisable a I’ensemble des contras-
tes phonétiques non pertinents dans la langue du sujet.
L’absence de discrimination entre deux sons qui s’oppo-
sent sur une dimension phonétique non pertinente en
L1 existe si I’auditeur « assimile » ces sons a des réali-
sations allophoniques de sa propre langue (c’est le cas
du locuteur anglais qui perc¢oit la paire hindi /t/-/T/
comme des réalisations allophoniques de /t/). En revan-
che, si les sons considérés ne sont pas assimilables aux
catégories phonémiques de la langue L1 de P'auditeur,
celui-ci peut les discriminer sans grande difficulté. Ainsi,
I’opposition entre les réalisations de deux phonémes de
langue zulu, qui ne partagent ni la place d’articulation,
ni le mode d’articulation avec aucun phonéme de
I’anglais, est parfaitement discriminée par les adultes et
les enfants anglais (Best, McRoberts et Sithole, 1988).
Ce résultat suggére fortement que la diminution des
capacités de discrimination du jeune enfant est liée de
maniére intime a 1’élaboration du systéme phonologi-
que de sa « propre » langue. C’est par « référence » a
ce systéme que les sons d’une langue étrangére seront
discriminés ou non.

Sur ce point on doit noter que les résultats obtenus par
J. Werker ainsi que par C. Best et al. (1988) et P. Kuhl
(1987), entre autres, ont attiré I’attention sur le fait que
non seulement les capacités de discrimination de 1’enfant
sont trés « ouvertes » a la naissance, mais encore que,
dés son plus jeune Age, I’enfant est sensible aux carac-
téristiques phonologiques et prosodiques de la langue de
son environnement.

Les recherches récentes conduites avec des trés jeunes
enfants montrent que ceux-ci sont trés précocement sen-
sibles aux propriétés prosodiques globales de la langue
de leur environnement. Ainsi, par exemple, dans une
série de travaux effectués par J. Mehler er al. (1988),

ces auteurs ont montré que les enfants frangais de quel-
ques jours de vie répondent différemment & 1’audition
d’énoncés francgais et russes. L’analyse du comportement
des enfants suggére par ailleurs une préférence pour
P’audition des énoncés francais.

En résumé, ces travaux montrent que ’enfant non seu-
lement posséde dés la naissance des capacités de discri-
mination trés élaborées pour les sons de parole, mais
encore qu’il est capable d’extraire trés précocement les
régularités phonologiques et prosodiques de la langue
de son environnement. C’est grace a cette double capa-
cité qu’il peut &tre en mesure de devenir dans un temps
record un auditeur « natif ».

STRUCTURE PHONOLOGIQUE
ET PROCEDURES DE SEGMENTATION

Dans la premiére partie de cet article, nous avons mon-
tré qu’afin de rendre compte de 1’évolution des capaci-
tés de discrimination de I’enfant pour les sons du lan-
gage, il fallait tenir compte des propriétés de la langue
de son environnement. Quand la structure phonologi-
que de cette langue a été acquise, elle sert en quelque
sorte de « cadre de référence » par rapport auquel
seront interprétés les sons non familiers appartenant a
une langue étrangere.

Dans cette deuxiéme partie, nous illustrerons I’impact
de P’organisation phonologique de la langue du locuteur
adulte dans la détermination des procédures de segmen-
tation du langage parlé.

Le premier travail de cette série est celui conduit en
francais par Mehler et al. (1981). Dans cette recherche,
les auteurs ont utilisé comme matériel expérimental des
paires de mots commengant par les mémes trois pre-
miers phonémes tels que Balcon et Balance. Dans le pre-
mier mot, la syllabe initiale est constituée par les trois
premiers phonémes (mots CVC), tandis que dans le
deuxiéme mot, la syllabe initiale est constituée par les
deux premiers phonémes (mots CV). La tAche des sujets
consiste a détecter le plus rapidement possible une
séquence-cible correspondant aux deux ou trois premiers
phonémes de ces mots (par exemple, détecter BA ou
BAL dans BALANCE et BALCON). On demande aux
sujets de répondre le plus rapidement possible en
appuyant sur un bouton des qu’ils entendent un mot
commencant par une séquence-cible particuliére préala-
blement spécifiée.

I’ objectif de cette expérience est d’établir si le temps
de détection de la cible est une fonction du nombre des
phonémes qui la composent ou bien de sa valeur sylla-
bique dans le mot. Si I’on observe que les temps de
réponse sont plus courts pour les cibles CV que pour
les cibles CVC, quel que soit le mot considéré, un tel
résultat pourrait indiquer que les sujets percoivent les
mots en termes phonémiques, phonéme par phonéme.
En revanche, si les temps de réponse dépendent de la
valeur syllabique de la cible dans le mot-test et non pas
du nombre des phonémes qui la composent, ce résultat
pourrait indiquer que les sujets percoivent les mots
syllabe par syllabe.

Les résultats observés montrent que la détection d’une

cible est plus rapide quand elle correspond a la syllabe m—
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initiale du mot que quand elle correspond a plus ou
moins que cette premiére syllabe. Ainsi, BA est détec-
tée plus rapidement que BAL dans le mot BALANCE,
tandis que BAL est détectée plus rapidement que BA
dans le mot BALCON. Il existe donc une interaction
entre le type de mot (CVC ou CV) et le type de cible
(CVC ou CV).

Sur la base de ces résultats, Mehler et al. ont émis
I’hypothése que la syllabe constitue ’unité naturelle de
segmentation du langage parlé.

Dans une recherche comparable conduite en anglais,
Cutler ef al. (1983, 1986) n’ont pas observé ce type
d’effet de nature syllabique. Les temps de réponse pour
les cibles BA et BAL ¢étaient analogues dans les deux
types de mots. Il n’existe pas d’interaction entre le type
de mot et le type de cible.

Afin de rendre compte de ces résultats, 3 premiére vue
contradictoires, Cutler et al. ont proposé que les diffé-
rences observées entre les sujets frangais et anglais pou-
vaient &tre dues a la différence d’organisation phono-
logique de ces langues. Tandis que le francais posséde
une structure syllabique réguliére, I’anglais a une struc-
ture syllabique moins claire en raison de la présence de
segments ambisyllabiques. Ainsi, selon certaines descrip-
tions phonologiques, la deuxiéme consonne du mot
BALANCE appartient en fait a la premiére et 3 la
deuxiéme syllabe (BA/L/ANCE). Une procédure de seg-
mentation syllabique semble donc bien adaptée pour le
francais, mais non pas pour I’anglais. D’aprés cette
interprétation, les sujets francais ont développé une pro-
cédure de segmentation syllabique tandis que les sujets
anglais ont développé un autre type de stratégie de seg-
mentation (basée vraisemblablement sur ’emplacement
de P’accent ; Cutler et Norris, 1988).

Cette interprétation permet de rendre compte du fait
observé par Cutler et al. que les sujets francais analy-
sent les mots anglais en termes syllabiques tandis que
les sujets anglais n’analysent pas les mots francais en
termes syllabiques. Autrement dit, quand les sujets fran-
cais recoivent un matériel verbal anglais, ils percoivent
ce matériel par référence a la structure phonologique du
francais et appliquent aux mots anglais une procédure
de segmentation syllabique. Tl en est de méme pour les
sujets anglais qui regoivent un matériel francais.

Ces résultats semblent indiquer clairement que les pro-
cédures de segmentation du langage parlé sont fortement
conditionnées par I’organisation phonologique de la lan-
gue de Pauditeur et « transférées » pour 1’analyse d’une
langue étrangére. Des recherches plus récentes condui-
tes sur différentes langues dont le portugais, le catalan,
I’espagnol, et le japonais s’accordent avec cette hypo-
thése générale (Morais ef al., 1989 ; Sébastian-Gallés et
al., 1992 ; Segui et al., 1990 ; Otake ef al., en
préparation).

La mise en évidence d’un effet trés important de la
structure phonologique de la langue du sujet dans la
détermination de ses procédures de segmentation pose
des problémes d’interprétation trés intéressants en ce qui
concerne les capacités perceptives des sujets bilingues.
Les premiers travaux conduits sur ce point suggérent que
les performances perceptives des sujets bilingues ne sont
pas « assimilables » a celles des sujets monolingues de
chacune des langues considérées. Les procédures de trai-

tement perceptif susceptibles d’8tre déterminées par
I’organisation phonologique de chacune des langues du
bilingue ne semblent pas pouvoir étre acquises ou utili-
sées de maniére comparable. En fait, ces travaux sug-
gérent que c’est la langue dont la structure phonologi-
que a €té intériorisée et stabilisée en premier par le sujet
qui fixerait la nature des procédures de segmentation
(Cutler et al., 1989, 1992). Toutefois, si les sujets bilin-
gues ne semblent pas €&tre en mesure d’acquérir de
maniére comparable les procédures d’analyse adaptées
a ses différentes langues, ils semblent, en revanche,
capables d’abandonner les stratégies spécifiques de leur
langue dominante (L.1) pour traiter les énoncés de leur
autre langue (L2). Autrement dit, contrairement aux
sujets monolingues, le bilingue ne « transfére » pas les
procédures d’analyse de L1 quand il est confronté aux
énoncés de L2.

CONCLUSION

Dans cet article, nous avons rapidement examiné cer-
tains travaux récents consacrés i la perception du lan-
gage parlé chez I’enfant et chez I’adulte. Les recherches
présentées nous semblent mettre en évidence I’impor-
tance de I’organisation phonologique de la langue de
Pauditeur dans la détermination de ses procédures
d’analyse perceptive de I’onde sonore. Ce que nous per-
cevons est déterminé de maniére complexe par les pro-
priétés du stimulus acoustique et par les procédures de
traitement spécifiques que nous avons développées au
cours de l’acquisition du langage.

Une démarche de nature comparative en psycholinguis-
tique semble la seule a méme de permettire de distin-
guer les aspects universaux des aspects spécifiques du
traitement de la parole g
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